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25 Kapitalforvaltnings-
kostnader

Avdragsritten for oinskrankt skattskyldiga avkastningsstiftelsers
och ideella foreningars Kkapitalforvaltningskostnader har sedan
genomforandet av 1990 ars skattereform varit oklar. Genom tva
avgoranden, RA 2001 ref 17 och RA 2001 not. 82, har rittsliget
klarlagts.

RR kom fram till att stiftelserna &r berittigade till avdrag for
kapitalforvaltningskostnader i enlighet med reglerna for inkomst-
slaget néringsverksamhet. Darmed fastslar domstolen att genom-
forandet av 1990 ars skattereform har inneburit en utvidgning av
avdragsritten. RR angav vidare som foljd av domskalen att avdrag
inte medges for kostnader som fOranletts av fullféljandet av
stiftelsedndamalet da dessa inte utgjort kostnader for forvéarvande
av skattepliktiga intékter.

Fore 1990 ars skattereform beskattades oinskriankt skattskyldiga
ideella foreningar och avkastningsstiftelser for sin kapitalfor-
valtande verksamhet i inkomstslagen kapital och tillféllig for-
varvsverksamhet. Kapitalforvaltningen bedomdes regelméssigt
som att handel med vérdepapper inte bedrevs och ddrmed var
verksamheten inte heller hénforlig till inkomstslaget rorelse.
Avdragsritten for forvaltningskostnader i inkomstslaget kapital var
strikt reglerad 1 réttspraxis. Bara speciella direkta forvalt-
ningskostnader var avdragsgilla t.ex. depd- och notariatavgifter.

Genom skattereformen forandrades inkomstslagen, vilket for juri-
diska personer innebar att alla inkomster skulle hénforas en for-
varvskilla i inkomstslaget néringsverksamhet. Till intdkt av néa-
ringsverksamhet kom dérmed I6pande kapitalavkastning och rea-
lisationsvinst att raknas. Nagon speciell reglering av avdragsrétten
i kapitalforvaltande verksambhet finns inte 1 inkomstslaget.

Av den allménna huvudregeln i 20 § KL och den allménna for
niringsverksamhet i 23 § KL foljde att avdrag skulle medges for
alla kostnader for intikternas forvirvande och bibehdllande i
verksamheten.

I forarbetena till 1990 ars skattereform, prop. 1989/90:110, del 1
s. 579 angavs att inga dndringar skulle foretas i friga om skatt-
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Domslut

Kostnadsavdrag

skyldighetens omfattning for stiftelser och ideella foreningar trots
inforandet av ny lagstiftning. Avsikten var att avvakta stiftelse-
och foreningsskattekommitténs forslag till ny skattelag for stiftel-
ser och ideella foreningar, som sedan kom att presenteras i SOU
1995:63. Forslaget har dock inte lett till ndgon ny lagstiftning.

Av ovan nimnda anledning har det varit oklart om genomf6randet
av skattereformen faktiskt har inneburit nagon fordndring av
beskattningen for stiftelser och ideella foreningar bl.a. avseende
avdragsritten for kapitalforvaltningskostnader. Skatteverkets upp-
fattning 1 denna fraga har varit att avdrag endast kunnat medges i
samma omfattning som de é&ldre bestimmelsernas inkomstslag
kapital medgav.

Inforandet av ett inkomstslag for juridiska personer samt syftet
med neutralitet mellan olika foretagsformer har dven vickt frigan
om inte ocksa den @ndamalsenliga verksamheten ska innefattas i
forvarvskidllan 1 inkomstslaget ndringsverksamhet och om inte
driftskostnader i den &dndamaélsenliga verksamheten ddrmed ar
skattemassigt avdragsgilla.

Regeringsritten kom i RA 2001 ref. 17 fram till att den #Andrade
indelningen av inkomstslagen har medfort att avdragsritten for
kapitalforvaltningskostnader efter 1990 &rs reform ska medges
enligt de generella principer som géller for inkomstslaget né-
ringsverksamhet. I malet, som géillde en inskrdnkt skattskyldig
avkastningsstiftelse, Stiftelsen Stockholms Sjomanshem, hade man
bl.a. att berdkna storleken pa den 16pande nettoavkastningen av
formogenheten for fullfoljdsprovningen. Domslutet innebdr att
samtliga kostnader som ar hinforliga till intdkternas forvérvande
och bibehéllande 1 inkomstslaget nédringsverksamhet &r avdrags-
gilla, savél direkta som indirekta. Ddremot fann RR att om
kostnaderna dr hinforliga fullfoljandet av stiftelsens dandamaél ér de
inte skattemissigt avdragsgilla.

Regeringsritten gér i RA 2001 not. 82 samma beddémning
avseende avdragsritten for kapitalforvaltningskostnader for oin-
skrinkt skattskyldiga stiftelser d& de hénvisar till domen ovan.
Avdrag ska saledes medges enligt de allmédnna reglerna i inkomst-
slaget ndringsverksamhet. Avdrag far ddremot inte ske for
kostnader som foranletts av fullféljandet av stiftelseindamaélet
eftersom dessa inte utgjort kostnader for forvérvandet av skatte-
pliktiga intdkter.

Vid berdkning av resultatet av néringsverksamheten ska den
skattskyldiga avkastningsstiftelsen eller den ideella foreningen
gora atskillnad pa de tva verksamheterna, niringsverksamhet och
andamalsenlig, ideell verksamhet. Kostnader hianforliga till nér-
ingsverksamheten dr avdragsgilla medan kostnader hénforliga den
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andamalsenliga verksamheten &r det inte.

Stiftelser och ideella foreningar hanterar vanligen sin kapital-
forvaltning pé tvd olika sdtt. Antingen genom egen forvaltning i
vilken de sjélva ansvarar for placeringarna eller ocksé anlitas en
professionell kapitalforvaltare. Forvaltningsformen har betydelse
for vilka kapitalforvaltningskostnader som normalt ér pardkneliga.

Kostnader som ostridigt &r kapitalférvaltningskostnader i sin hel-
het ar t.ex. depaavgifter, notariatavgifter, aviseringsavgifter for lan,
kostnader for placeringsradgivning, fondforvaltningsavgifter.

Kostnader som kriver bevisning for att helt eller delvis kunna
hinforas kapitalforvaltningen ar t.ex. forvaltararvoden, revi-
sionsarvoden, bokforingsarvoden, konsultkostnader, l6nekostna-
der, styrelsearvoden, porton, telefonkostnader, lokalhyror, ADB-
kostnader, kontorsmaterialskostnader, bankfacksavgifter.

Kostnader som ar hanforliga till den &ndamalsenliga verksamheten
ar for stiftelser t.ex. utgivna bidrag, kostnader for att vélja ut desti-
natdrer, ceremonikostnader, avgifter till tillsynsmyndigheten. For
ideella foreningar ar det fraimst den ideella medlemsverksamheten.

Bevisprovning bor ske individuellt for varje kostnadspost. Kan den
skattskyldige inte bevisa hur stor del av kostnadsposten som &r
hanforlig kapitalforvaltningen bor skiligt avdrag dnda medges om
kostnaden normalt &dr pardknelig i sddan verksamhet. I dessa fall
kan avdrag nekas helt om kostnaden inte dr normalt paréknelig.

I de fall som den skattskyldige pa begiran inte specificerar yrkat
kostnadsavdrag bor schablonmaissigt avdrag i enlighet med rétts-
praxis, RA 1984 1:93, kunna komma ifriga.

Det borde normalt inte vara ndgra svarigheter for dessa skatt-
skyldiga att kunna redogéra for sina kapitalforvaltningskostnader.
Flertalet av dem &r bokforingsskyldiga och 6vriga ér i likhet med
alla personer skyldiga att berdkna resultatet av niringsverksamhet
enligt bokforingsmissiga grunder vid beskattningen.
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