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Avdragsforbud for réanta pa vissa efterstallda
skuldforbindelser samt vissa forenklingar pa
foretagsskatteomradet

Fi2016/01229/S1

1 Sammanfattning

Skatteverket tillstyrker i princip férslagen. Skatteverket limnar dock vissa synpunkter pa
forslaget vad giller beloppsspirren (40 kap. 15 a § IL) samt efterfragar vissa fortydliganden 1
vigledande syfte.

Vad giller forslaget om avdragsforbud pa rinta pa efterstallda lan (24 kap. 4 a § IL) anser
Skatteverket att lagtextens omfang ar smalare dn det som anges vara avsikten med
bestimmelsen. Dirutéver framgir att annan eventuell I6pande utbetald ersittning an vad
som i skatterittsligt kan definieras som rinta inte omfattas av avdragsférbudet. Skatteverket
anser dven att sadan ersittning bor inbegripas 1 avdragsférbudet.

2 Skatteverkets synpunkter

2.1 Avdragsforbud for ranta pa vissa efterstallda skuldforbindelser

I lagtorslaget (24 kap. 4 a § IL) framgir att rantentgiffer inte far dras av pa vissa efterstallda
skuldforbindelser som far inga i kapitalbasen enligt artiklarna 52 och 63 i Europa-
patlamentets och ridets forordning (EU) nr 575/2013 dven kallat EU:s kapitalkravs-
forordning (CRR).

I specialmotiveringen till paragrafen anges att ”’[M]ed ranteutgifter avses rinta eller andra
utgifter for kredit, dvs. alla utgifter for att anskaffa kapital”. Med tanke pa lagtextens
utformning anser Skatteverket att det 4r oklart om avsikten med lagstiftningen dr att
avdragsforbud ska foreligga for alla kostnader for att anskaffa kapital genom att ta upp
aktuella lan. I utgifter for att anskaffa det kapital som nu avses ingér ju inte bara rinte-
utgiften som siadan utan dven andra kostnader som kan vara f6rknippat med kapitalets
(lanets) upptagande eller omsittning etc., vilket kan avse betydande belopp. Det ar svirt att
se att lagtexten avser ndgot annat dn sjilva rinteutgiften som sadan. Jimforelsevis kan
nidmnas att olika kostnader for att anskaffa eget kapital genom nyemission av aktier
(nyemissionskostnader) kan vara avdragsgilla som organisationskostnader enligt 16 kap. 8 §
IL (jfr prop. 1996/97:154). Enligt promemorian sid. 8 anges att de aktuella skuldfort-
bindelserna boér behandlas som eget kapital. Enligt Skatteverkets uppfattning talar det for att
kostnader for att anskaffa kapital genom att ge ut nu aktuella skuldférbindelser bor jamféras
med sidana organisationskostander som kan vara avdragsgilla vid nyemission av aktier.
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Skatteverket anser dirfor att motsvarande kostnader som uppkommer 1 samband med
utgivandet av nu aktuell skuldférbindelse inte bor omfattas av det foreslagna avdrags-
forbudet.

I den praxis som frimst avser grinsdragningen mellan rinta och kapitalvinst har ersittning
som varit tillrickligt forutsebar behandlats som rinta, jfr dven Dahlberg "Rinta och
Kapitalvinst” s. 292 ff. och Tivéus och Jacobsson ”Skatt pa kapital” s. 33 ff. samt RA 2003
ref. 48 (som avser grinsdragning mellan rinta och annan l6pande avkastning pa instru-
mentet). Dirutéver torde det skatterittsliga definitionen av rinta vara formell i den
meningen att rintan ska var knuten till formell skuld/kredit. Det innebdr som exempel att
omfanget dr smalare dn det rintebegrepp som anvinds i redovisningen.

I lagforslaget hanvisas till artiklarna 52 och 63 1 ovan nimnda férordning. I artikel 52 som
avser primarkapitaltillskott anvands endast begreppet kapitalinstrument. I artikel 62 som
avser supplementirkapital anvinds begreppen kapitalinstrument och efterstillda lan.
Beroende pa hur ett avtal konstrueras utgar verket fran att begreppet kapitalinstrument dven
kan inbegtripa efterstillda skuldférbindelser, d.v.s. kan utgora ett primarkapitaltillskott.

Aven om ett instrument kan klassificeras som en skuldférbindelse behéver inte en ersittning
som limnas till innehavaren av férbindelsen utgora rinta i skatterattslig mening om
ersattningen inte ar tillrdckligt férutsebar, jfr ovan omniamnd litteratur och dir aberopad
praxis. Huruvida avsikten dr att dven siadan limnad ersittning (avkastning) till innehavaren
av en forbindelse ska omfattas av ett avdragstérbud framstar ddrfér som oklart. Detta
samtidigt som uppfinningsrikedomen vad giller olika anpassade avtal avseende hybrid-
kapital/lan 4r mycket stort. Lagtextens utformning innebir enligt verkets uppfattning att
avdragsforbud inte foreligger f6r en sadan utgift som limnas som ersittning (avkastning) till
innehavaren av férbindelsen, dvs. for att avdragstérbud ska foreligea krivs att limnad
ersattning utgor rinta 1 skatterittslig mening. Annan limnad ersittning 4n vad som skatte-
rittsligt kan klassificeras som rinta riskerar darfor att inte omfattas av avdragsforbudet,
vilket inte torde vara avsikten. Skatteverkets uppfattning ir att dven sidan limnad ersittning
(avkastning) till innehavaren av férbindelsen ska omfattas av avdragsférbudet.

2.2 Tidpunkten fér vardedverforing vid tillampning av reglerna om
koncernbidrag

Enligt den foreslagna lagtexten (35 kap. 1 § IL) ska virde6verforing ske senast den dag som
givaren enligt skatteforfarandelagen ska limna inkomstdeklaration. Skatteverket tillstyrker
forslaget men anser att det bor tydligare framga av brodtexten att ett beslut om anstand att
limna inkomstskattedeklaration dven foérlinger tiden f6r virde6verforing.

2.3 Kapitaltillskott till underskottféretag vid agarforandring

Skatteverket instimmer i den beskrivning som limnas i promemorian pa sid 12 avseende
tillimpningen av 40 kap. 16 a § IL. Eftersom syftet med bestimmelsen i 40 kap. IL ir att
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forhindra handel med underskott haller Skatteverket med om att bestimmelseni 16 a §
genom sin konstruktion har fatt ett for brett omfang och darfor férhindrar affarsmassigt
motiverade dgarforindringar. I promemorian anges att syftet med bestimmelsen 4r att
torhindra att ett forvirv genom kapitaltillskott ska komma bittre ut dn ett forvirv genom
kop. Verket anser att det dr en rimlig utgangspunkt och att det limnade lagférslaget 15 a §
torhindrar den typ av handel med underskott som beskrivs 1 forarbetena till 40 kap. 16 a §
IL, se prop. 2009/10:47 sid. 9 ff. och dir nimnda skatteflyktsmal. I jimforelse med kop ger
nyemission en fordel eftersom det inte sker nagon beskattning hos en person som ar
skattskyldig for forsiljningen av motsvarande andelar. Verket konstaterar dven att nar
tillskott gjorts tidigare 4n tva ar fore det beskattningsar da dgarforindringen skett kommer
forvirvaren battre ut dn vad som giller vid kop. Verket anser att dessa fordelar vid
nyemission maste beaktas. Verket har dock full férstaelse for att det maste finnas en
begrinsning i tiden eftersom det kan vara svart att beridkna virdet pa tillgingen som anses
belopa pa den forvirvade andelen vid tillskottstillfallet om det skett flera ar tidigare.
Skatteverket anser det dirfor skiligt att nuvarande tidsperiod om tva dr bor utokas till att
omfatta fem ar fOr att pd sa sitt minska incitament till handel med férlustavdrag i de fall
bestimmande inflytande helt eller delvis erhalls genom nyemissionstillskott.

Pa sid. 13 i promemorian anges utan narmare exemplifiering att i undantagsfall kan
forvirvsutgiften for kapitaltillskottet bestimmas till “kapitaltillskottet”. For att fa narmare
vigledning vore det bra om det utvecklas med ett exempel. Om utgangpunkten dr att det dr
fraga om en riktad emission bor det i normalfallet innebira att kapitaltillskottet skett till
“underpris” om man utgar fran de exempel som finns pa sidorna 12 och 16 — 19.

Vid bedémningen av vad som avses med tillgang av verkligt och sirskilt virde hinvisas pa
sidan 16 i promemortian till prop. 2009/10:47 s. 15 f. I detta ligger bland annat att virdet pa
tillskottet inte ska riknas med enligt vad som framgar av 15 a § samt att virdet av
underskottet inte ska medraknas och att skulder o dyl. d4ven ska beaktas. Begreppet ”sarskilt
och verkligt virde” har tidigare férekommit 1 lag (1960:63) forlustavdrag samt i de s.k.
Lundinreglerna och har da som exempel inneburit att ’verksamhet” som bara avser kassa
och bankmedel etc. inte ansetts utgéra tillgangar av sirskilt eller verkligt virde. Aven om
dessa bestimmelser avser annan lagstiftning med helt eller delvis annat syfte uppfattar
verket att begreppet verkligt sdrskilt virde bor innebira att den forvirvade verksamheten
maste besta av annat dn kassa och bankmedel etc. for att kunna beaktas som tillging enligt
15 a §. Det vore bra med ett fortydligande om vad som bor gilla.



