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15 Ersattning for skada

21 § Har ett beslut om betalningssikring meddelats for en fordran som
inte &r faststdlld och blir fordringen senare inte slutligt faststélld eller
faststélls den slutligt till ett viasentligt lagre belopp dn det som har
betalningssakrats, har géldendren rtt till ersdttning av staten for ren
formogenhetsskada som dérigenom har tillfogats honom.

Bestammelser om ersdttning for processkostnader finns i lagen
(1989:479) om erséttning for kostnader i drenden och mal om skatt,
m.m. Lag (1994:468).

22 § Erséttning kan végras eller sittas ned om géldendren genom att
lamna oriktig uppgift, underlata att lamna uppgift som han var skyldig
att 1dmna eller pa annat sitt genom véllande har medverkat till skadan.
Detsamma géller i den man det annars skulle vara oskaligt att ersittning
lamnas. Lag (1989:1000).

15.1  Skadestandsansprak mot SKV

Foljande forutsdttningar maste vara uppfyllda, for att den som
lidit ren formogenhetsskada pd grund av ett felaktigt beslut om
betalningssékring ska kunna fa erséttning fran staten, 4ven om fel
eller forsummelse inte kan ldggas det allméinna till last. Ansvaret
for staten dr 1 princip strikt (prop. 1989/90:3 s. 40 och 48 fY).
Bestimmelsen tillkom pé forslag frdn Betalningssdkrings-
utredningen (SOU 1987:75) och innebar bl.a. foljande.

Det felaktiga beslutet om betalningssikring ska avse en inte
faststdlld fordran.

Ett beslut &r felaktigt om fordringen genom lagakraftvunnet
beslut faststélls till ett vdsentligt ldgre belopp 4n det som
betalningssékrats eller inte faststills alls.

Visentlighetskravet anses i regel vara uppfyllt om mindre &n
tre fjardedelar faststdlls av det belopp som betalningssékrats
(prop. 1989/90:3 s. 48).

Giller beslutet om betalningssdkring mycket stora belopp kan
avvikelsen vara vésentlig &ven om en storre andel én sa av det
belopp som betalningssikrats faststélls.

Det dr vanligt att beslut om betalningssidkring omfattar olika
slag av fordringar och fordringar som hanfor sig till olika
tidsperioder. Bedomningen av om fordringen faststillts till ett
visentligt ldgre belopp dn det som har betalningssékrats ska
inte goras for varje fordran for sig utan for samtliga inte
faststéllda fordringar som avses med beslutet.

Bedomningen av visentlighetskravet ska baseras pa det belopp
som beslutet om betalningssdkring avser. Att beslutet inte har
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kunnat verkstéllas fullt ut eller att egendom sikrats till ett
hogre belopp én det som fick betalningssékras saknar betydelse
1 detta sammanhang (prop. 1989/90:3 s. 48).

Ersittning utgar for alla former av ren formogenhetsskada och
med detta menas detsamma som i skadestandslagen. Med ren
formogenhetsskada avses enligt 1 kap. 2 § skadestdndslagen
sadan ekonomisk skada som uppkommer utan samband med att
nagon lider person- eller sakskada. Erséttning kan darfor utga for
forlorad arbetsfortjinst, intrdng i nédringsverksamhet, kapitalfor-
luster och uteblivna realisationsvinster samt for utgifter. Exempel
pa utgifter som ska erséttas dr kostnader for sdkerhet, vanligen
bankgaranti, som har framtvingats av beslutet om betalnings-
sakring. Den skadelidande ska forsédttas i den ekonomiska
situation som skulle ha forelegat om beslutet inte hade fattats.

Ersdttning ska kunna medges dven for skada som indirekt
orsakats av beslutet om betalningssékring. Har t.ex. en nirings-
idkares goda renommé skadats pa grund av att det blivit allmént
kédnt att ett beslut om betalningssékring har meddelats kan den
omsténdigheten i sin tur leda till férsdmrad 16nsambhet i rorelsen,
nagot som skulle kunna medfora att erséttning ska utbetalas. Det
kan vara svart att utreda om det ar just betalningssékringsbeslutet
som har fort med sig skada pd hans goda namn. Den
skadelidande maéste visa att s& &r fallet for att ersdttning ska
kunna medges. Det dr den som begér skadestind som har att visa
att skada har uppstatt och hur stor skadan ar.

Fran den 1 juli 1994 géller att ersittning inte ldngre begrénsas till
att avse skada av nagon betydelse. Lagindringen innebir saledes
att all formogenhetsskada ersétts oberoende av skadans storlek.

Enligt allmdnna skadestiandsrittsliga principer ska ett adekvat
orsakssamband foreligga. JK har i beslut den 20 december 2002,
dnr. 2213-00-40, funnit att ett beslut om betalningssikring inte
orsakat kostnaderna for arvode till konkursférvaltaren, sedan
resning beviljats i konkursidrendet. Konkursen hade beslutats
efter ansokan fran staten sedan betalningssikring verkstillts men
forst sedan indrivning begérts.

Erséttning utgér inte for s.k. sekundér skada. Skada som drabbar
annan person dn den skattskyldige ska inte ersittas.

Skadestandstalan fors hos allmén domstol. Innan talan vicks bor
den enskilde framstilla sitt ansprdk hos JK som enligt 3 § for-
ordningen (1995:1301) om handldggning av skadestdndsansprak
mot staten handliagger ansprék pa erséttning med stod av BtSL.

I 21§ andra stycket BtSL hénvisas till lagen (1989:479) om
ersittning for kostnader i drenden och mal om skatt, m.m. (ErsL).
Lagen har fatt ny lydelse fran den 1 juli 1994 och méjligheten for
den enskilde att fa ersdttning for ombuds- eller bitrddeskostnader
i drenden och mal om skatt har utvidgats.
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I 22 § BtSL stadgas att ersdttning kan végras eller sittas ned om
géildendren genom att ldmna oriktig uppgift, underlata att 1amna
uppgift som han blir skyldig att lamna eller pa annat sétt genom
vallande har medverkat till skadan. Detsamma géller i den man
det annars skulle vara oskéligt att ersdttning lamnas.

Enligt forsta meningen ska erséttning jdmkas, eller védgras, om
den skadelidande &r medvéllande. Om han inte har deklarerat
eller har underlatit att ldmna annan uppgift som behdvs for att
faststélla skatt, tull eller avgift har han manga génger sjilv
medverkat till skadan pé ett sddant sétt att ndgon ersittning inte
kommer att utgd. Samma sak géller om den skadelidande har
underlétit att tillse att det finns underlag for deklarations- och
uppgiftsskyldighetens fullgérande och for kontroll dérav. Av det
sagda foljer naturligtvis inte att ett beslut om betalningssékring
kan fattas utan risk for strikt ansvar for skada s& snart en
skattskyldig har visat nagon fOrsumlighet vad géller
skyldigheterna enligt TL och LSK.

Den skadelidande kan &ven ha bidragit till skadan genom att
underldta att fora talan om rittelse eller genom annan passivitet.
Aven i sddant fall kan ersittning vigras eller sittas ned enligt
principen om jamkning pa grund av medverkan genom vallande.

Bestimmelsen i andra meningen innebdr, att ersdttning kan
vigras eller sittas ned dven ndr det av nagot annat skél &r
oskiligt att ersdttning utgar. Enligt departementschefen fore-
ligger ett sddant fall “nir det géller att avgora till vilket av tvd
taxeringsdr en oredovisad inkomst &r att hinféra. Om ett
betalningssékringsbeslut har avsett ar 1 och det senare visar sig
att inkomsten 1 stéllet bor beskattas ar 2, bor erséttning kunna
vigras. Detsamma kan gilla om tvd makar som driver rorelse
tillsammans har uteldmnat intdkter i rérelsen i sin redovisning
och beslutet om betalningssidkring bygger pa en annan férdelning
mellan makarna av den oredovisade inkomsten &n det slutliga
taxeringsbeslutet” (prop. 1989/90:3 s. 42).

En anledning till att jaimka erséttningen kan vara att KFM inte
har kunnat betalningssékra egendom till ett sddant vdrde att hela
fordringsbeloppet ticks.
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